n_UMC  /DPsG]
| BATA Q‘%@f}m@/\"

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Doamna presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa intitulata ,, Lege pentru modificarea §i
completarea Legii administratiei publice, Legea 215/2001 republicatd, cu
modificdrile §i completdrile ulterioare”, initiatd de 25 parlamentari —
PD-L, UDMR, PSD, PNL (Pl-x. 5/2010).

I.  Principalele reglementari

Potrivit Expunerii de motive, aceastd initiativa legislativa are ca
obiect de reglementare modificarea Legii administratiei publice locale
nr. 215/2001, republicatd, cu modificarile §si completdrile ulterioare, in
scopul , fluidizarii proceselor de constituire §i functionare a consiliilor
locale §i judetene”.

II. Observatii

1. Expunerea de motive, datorita continutului excesiv de sumar
prezentat i argumentat, precum si a modalitatii necorespunzitoare de
redactare, nu a fost elaborata cu respectarea cerintelor prevazute de art. 30
din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnicd legislativd pentru
elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificdrile §i completdrile



ulterioare, referitoare la elementele obligatorii din cuprinsul
instrumentului de prezentare si motivare.

2. Consideram ca nu este necesara modificarea art. 31, intrucat art. 6
alin. (1) din Regulamentul — cadru de organizare si functionare a
consiliilor locale, aprobat prin Ordonanta Guvernului nr. 35/2002,
prevede: ,,Dupd alegerea comisiei de validare presedintele dispune o noud
pauzd, in timpul cdreia va fi examinatd de cdtre comisie legalitatea
alegerii fiecarui consilier, pe baza dosarelor prezentate de presedintele de
varstd, si vor fi elaborate propunerile de validare sau de invalidare a
mandatelor. In acest scop se incheie un proces - verbal al cdrui model este
prezentat in anexa nr. 1.

Din textul propus pentru art. 31 alin. (3), nu rezulta ce se intimpla
in situatia in care comisia de validare constata ,,incdlcarea conditiilor de
eligibilitate sau dacd alegerea consilierului s-a fdcut prin fraudd
electorald constatatd in conditiile legii”.

Dimpotriva, din interpretarea textului propus pentru alin. (4) al
art. 31, rezultd ca mandatele de consilier sunt validate prin hotérare de
consiliu ,,in bloc, pentru toti consilierii” indiferent de constatérile din
raportul comisiei de validare.

Din textul art. 31 alin. (4) nu reiese in mod explicit semnificatia
validarii ,,in bloc” a consilierilor. In conditiile abrogarii art. 31 alin. (5),
consideram cd era necesar si se precizeze dacd procedura validarii ,,in
bloc” este una independenta de prezenta consilierilor si dacd persoana al
carei mandat este supus validarii participa sau nu la vot. Aceste clarificari
deriva din necesitatea fundamentarii existentei unei proceduri de validare
in bloc in detrimentul procedurii validarii in ordine alfabetica.

Prin modificdrile aduse art. 31, sunt eliminate referirile la
modalitatea de invalidare a mandatelor in cazul in care se constatd totusi
incalcarea conditiilor de eligibilitate sau in cazul in care alegerea
consilierului s-a facut prin fraudi electorald constatata in conditiile legii.

In opinia noastra, alin. (3), (4) si (5) ale art. 31, in forma in vigoare,
contin reguli functionale si coerente.

3. La art. 32 alin. (1) se prevede ca urmeaza si depuna jurdmantul
»consilierii locali ale cdror mandate au fost verificate de comisia de
validare”, iar nu validate cum in mod corect este reglementat in prezent.

Rezultd astfel cd urmeazd si depund jurimantul toti consilierii
verificati de comisia de validare, inclusiv cei pentru care in urma
verificdrii s-a constatat Incélcarea conditiilor de eligibilitate sau faptul ca
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alegerea consilierului s-a facut prin frauda electorald constatatd in
conditiile legii.

4. Prin inlocuirea, in cuprinsul art. 34 alin. (1) si (2), a sintagmei
,majoritatea consilierilor locali validati” cu sintagma ,majoritatea
consilierilor care au depus juramdntul” se ajunge la situatia constituirii
,legale” a consiliului prin voturile date de consilierii care au depus
juramantul desi nu au fost propusi cu raport de validare.

Pentru aceste considerente, apreciem ca masurile propuse nu sunt de
naturd a realiza scopul declarat al reglementérii, ci, dimpotrivd ar crea
multe neclaritati si dificultéti in aplicare si chiar la constituirea ,,/egald” a
unor consilii locale ai cdror consilieri au depus juramantul, desi s-a
constatat incalcarea conditiilor de eligibilitate sau chiar cé alegerea lor s-a
facut prin frauda electorala constatatd in conditiile legii.

II1. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate la pct. II, Guvernul nu
sustine adoptarea acestei initiative legislative.

Doamnei deputat Roberta Alma ANASTASE

Presedintele Camerei Deputatilor



